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Déti maji pravo na vzdélani bez podminek

Oteviena vyzva zfizovatellim, provozovatellim a vedeni skol

(zasldno zrizovatelim materskych skol a skol, rediteliim, pro informaci rovnéz Ministerstvu skolstvi, mldadeZe a
télovychovy CR a Ministerstvu zdravotnictvi CR)
Praha dne 6. 4. 2021
Vazeni,

obracime se na Vas jako zéstupci jedné z nejvétsich a nejvice podporovanych iniciativ v Ceské republice, kterd
prosazuje navrat k pravu a k normalnimu plnohodnotnému Zivotu, s Zadosti o spolupraci ve snaze:

- zajistit bezodkladné otevieni materskych skol a $kol na vSech stupnich pro vSechny déti, zaky a studenty
- umoznit prezenc¢ni vyuku vSem détem, Zzaklm a studentlim bez jakychkoliv podminek

- ochranit prava rodicud, déti i uciteld vyplyvajici z pravnich predpis (v¢é. mezindrodnich amluy, jimiz je
Ceska republika vazéna)

Zadame Vas proto, abyste zajistili, Ze:
- jakékoliv testovdni bude ve Skolkdch i Skolach provadéno zcela dobrovolné
- noSeni respiratorl ¢i podobnych ochrannych prostredk(l bude ve Skolkach i Skolach dobrovolné

- Zadnému Zakovi nebude upfeno priavo na vzdélavani z dlvodu, Ze se nepodrobi testovani nebo Ze
nebude mit nasazen ochranny prostiedek dychacich cest

- zadny ucitel ani jiny pedagogicky pracovnik nebude nucen jednat vrozporu se svym svédomim a
pravnimi predpisy

NiZe si dovolujeme zaslat Vam pravni stanovisko, o které své poZadavky opirdame, véetné nékolika odbornych
stanovisek, podporujicich nase pozadavky. V pfipadé Vaseho zajmu o spolupraci pti feSeni situace nas, prosim,
kdykoliv kontaktujte na adrese pravo@zdraveforum.cz.



http://www.zdraveforum.cz/
mailto:pravo@zdraveforum.cz

PRAVNI STANOVISKO

Ministerstvo $kolstvi mladeZe a t&lovychovy (dale jen ,MSMT*) vydalo dokument pro I. fazi otevirani $kol
(https://tadeo.uiv.cz/msit/VIT/pe.pdf). Z textu tohoto dokumentu je vice nez patrné, zZe vlada nemad jakykoliv
blizi koncepéni plan na otevieni kol a navrat déti k prezenénimu vzdélavani. Jedinym planem MSMT tak z(istava
pouze povinné pravidelné testovani a dale povinna ochrana nosu a Ust po celou dobu pfitomnosti Zak( ve skole
(povinnost ochrannych prostfedku se zfejmé nebude vztahovat na déti v matefskych skolach).

Chybi vsak jakékoliv konkrétnéjsi informace, postupy a zejména metodiky k vlastni realizaci (bliZe viz dalsi text).
Chybi také jakékoli zhodnoceni dopadl opatfeni jak na Skoly, tak na Zaky a rodice. Vladou rovnéZ nejsou
predkladany Zadné relevantni a prikazné studie o efektivnosti a Ucelnosti zamyslenych opatfeni nebo o jejich
pfinosu k zamezeni Siteni nebo nebezpedi vzniku epidemie.

Z predmétného dokumentu MSMT a z dalsich verejné dostupnych informaci tak jednoznaéné vyplyva, 7e vlada
podmiriuje Ucast déti na prezenéni vyuce pravidelnym a opakovanym podstupovanim testll na pfitomnost viru
SARS-CoV-2 v téle prostfednictvim antigennich testl, a déle permanentnim noSenim ochrany nosu a Ust. Toto
podminéni prava déti na prezenéni formu vzdélavani se pfitom neopira o Zadné védecké ¢i jinak legitimni odu-
vodnéni.

Vlada €eské republiky svym shora uvedenym postupem:
1. Naprosto bezprecedentné zasahuje do Ustavné zaru¢eného prava na vzdélani zakotveného zejména v:

i Listiné zakladnich prav a svobod (dale jen ,LZPS“),konkrétné v jejim ¢lanku 33, odst. (1):
,Kazdy md prdvo na vzdéldni. Skolni dochdzka je povinnd po dobu, kterou stanovi zdkon. (2)
Obcané maji prdvo na bezplatné vzdéldni v zdkladnich a stfednich skoldch, podle schopnosti
obcana a moZnosti spolecnosti téZ na vysokych skoldch.” Z obsahu textu Ustavné zaruceného
prava na vzdélani tak jednoznacné vyplyva, Ze vykon tohoto prava nelze nijak omezit ¢i
podminit, nebot to text Listiny neumozriuje, tedy nelze jej podmifiovat ani podstupovanim test(
¢i noSenim ochrany Ust a nosu, stim, Ze tento imperativ vlddy je tak imperativem zcela
protidstavnim.

ii. Umluvé o pravech ditéte (ve sbirce listin jako sdéleni & 104/1991 Sb.), dle které prvotni
odpovédnost za vychovu a vyvoj ditéte, a tedy i za jeho vzdélani, maji rodi¢e (nebo

v odpovidajicich ptipadech zakonni zastupci), pficemz zdkladnim smyslem jejich péée musi
pfitom byt zajem ditéte. Dale dle Umluvy staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uznévaji
pravo kazdého ditéte na Zivotni Uroven nezbytnou pro jeho télesny, dusevni, duchovni, mravni
a socidlni rozvoj. Z Umluvy o pravech ditéte pak déle vyplyva, 7e Umluvou zaruéené pravo na
vzdélani nelze ni¢cim podminovat.

Staty, které jsou smluvni stranou této Umluvy, se zavazuji respektovat a zabezpecit prava sta-
novena touto Umluvou kazdému ditéti nachazejicimu se pod jejich jurisdikci bez jakékoli dis-
kriminace podle rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, naboZenstvi, politického nebo jiného smysleni,
narodnostniho, etnického nebo socidlniho pdvodu, majetku, télesné nebo dusevni nezplsobi-
losti, rodu a jiného postaveni ditéte nebo jeho rodi¢l nebo zakonnych zastupct (cl. 2).

Zajem ditéte musi byt prednim hlediskem pf¥i jakékoli €innosti tykajici se déti, at uz uskutec-
nované verejnymi nebo soukromymi zafizenimi socialni péce, soudy, spravnimi nebo zakono-
darnymi organy (cl. 3).

Zadné dité nesmi byt vystaveno svévolnému zasahovani do svého soukromého Zivota, rodiny,
domova nebo korespondence ani nezakonnym Gtokdim na svou cest a povést.
Dité ma pravo na zakonnou ochranu proti takovym zasahlim nebo atokdm (cl. 16).


https://tadeo.uiv.cz/msit/VIT/pe.pdf

Vi.

vii.

Staty, které jsou smluvni stranou Umluvy, uzndvaji pravo ditéte na vzdélani a s cilem
postupného uskutecnovani tohoto prava a na zakladé rovnych moznosti zejména zavadéji pro
vSechny déti bezplatné a povinné zakladni vzdélani;

Cini véechna opatieni nezbytna k tomu, aby kazeri ve $kole byla zajistovana zp(isobem sluéitel-
nym s lidskou distojnosti ditéte a v souladu s touto imluvou. (¢l. 28)

Umluvé o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod: Konkrétné v ¢lanku 2 p¥ilohy 1: Nikomu
nesmi byt odepfeno pravo na vzdélani. Pfi vykonu jakychkoli funkci v oblasti vychovy a vyuky,
které stat vykonavd, bude respektovat pravo rodic¢t zajistovat tuto vychovu a vzdélani ve
shodé s jejich vlastnim naboZenskym a filozofickym presvédcenim.

Listiné zakladnich prav Evropské unie, konkrétné v ¢lanku 14: Kazdy ma pravo na vzdélani a
pristup k odbornému a dalsimu vzdélavani.
Toto pravo zahrnuje moZnost bezplatné povinné skolni dochazky. Svoboda zakladat vzdélavaci
zafizeni pFi naleZitém respektovani demokratickych zasad a pravo rodi¢a zajistovat vzdélani a
vychovu svych déti ve shodé s jejich ndabozenskym, filozofickym a pedagogickym presvédce-
nim musi byt respektovany v souladu s vnitrostatnimi zakony, které upravuji jejich vykon.

Umluvé o lidskych pravech a biomediciné, konkrétné ¢lanek 5: Jakykoli zakrok v oblasti péée o
zdravi je mozZno provést pouze za podminky, Ze k nému dotéend osoba poskytla svobodny a
informovany souhlas. Tato osoba musi byt predem fadné informovana o ucelu a povaze za-
kroku, jakoZ i o jeho dusledcich a rizicich. Dotéena osoba mUze kdykoli svobodné svij souhlas
odvolat.

Mezinarodnim paktu o hospodarskych, sociadlnich a kulturnich pravech zverejnény ve sbirce
zakond pod €. 120/1976 Sb., konkrétné ¢lanek 13: Staty, smluvni strany Paktu, uznavaji pravo
kazdého na vzdélani. Souhlasi, Ze vzdélani bude smérovat k pInému rozvoji lidské osobnosti a
smyslu pro jeji distojnost a posileni tcty k lidskym praviim a zakladnim svobodam. Souhlasi,
Ze vzdélani ma umoznit vSem osobam Gcinnou Ucast ve svobodné spolecnosti, napomahat k
vzajemnému porozuméni, snasenlivosti a pratelstvi mezi vSemi ndrody a vSemi rasovymi, et-
nickymi a ndaboZenskymi skupinami, jakoZ i k rozvoji ¢innosti Organizace spojenych narod( pro
zachovani miru. Staty, smluvni strany Paktu, uznavaji, Ze se zifetelem na dosazeni pIného usku-
tecnéni tohoto prava:

a) zakladni vzdélani bude povinné a svobodné pfistupné pro vsechny;

b) stfedoskolské vzdélani ve svych rdznych formach, zahrnujic v to technické a odborné stre-
doskolské vzdélani, bude vSeobecné umoznéno a zpfistupnéno pro vsechny vsemi vhodnymi
prostredky a zejména postupnym zavadénim bezplatného vzdélani;

c) vyssivzdélani bude rovnéz zpfistupnéno pro vsechny, a to podle schopnosti vsemi vhodnymi
prostiredky a zejména postupnym zavadénim bezplatného vzdélani;

d) elementarni vzdélani osob, které neziskaly nebo nedokoncily zakladni vzdélani, bude pokud
mozno povzbuzovano nebo zintenzivnéno;

e) bude na vsech stupnich aktivné usilovano o rozvoj skolského systému, bude zaveden primé-
reny systém stipendii a soustavné budou zlepSovany materialni podminky vyucujicich.

Staty, smluvni strany Paktu, se zavazuji respektovat svobodu rodicd, pfipadné porucnikd, zvolit
pro jejich déti jiné Skoly nezZ ty, které byly zfizeny vefejnymi organy, které odpovidaji takové
minimalni Grovni vzdélani, jaka je stanovena nebo schvalena statem, a zajistovat nabozenskou
a moralni vychovu jejich déti ve shodé s jejich vlastnim presvédéenim. Zadna z &asti tohoto
¢lanku nema byt vykladana jako vmésovani do svobody jednotlivcli a organizaci zfizovat a
ridit vychovné instituce, vZdy vSak za podminek zachovani zasad stanovenych v odst. 1 tohoto
¢lanku a pozadavkd, Ze vzdélani poskytované v takovych institucich ma odpovidat minimaini
Urovni stanovené statem.

Z vyse uvedenych skutecnosti je tudiz zcela patrné, Zze vykon prava na vzdélani nelze nijak podminovat, s tim, ze
v souvislosti s vyskytem viru SARS-CoV-2, je pravo ditéte na vzdélani pravem vyssi pravni sily nez pravo na
ochranu verejného zdravi, které dokonce nema misto ani v seznamu prav uvedenych v Listiné zakladnich prava a



svobod. Listina zakladnich prav a svobod totiZz obsahuje prdvo na ochranu zdravi, tedy na ochranu zdravi
jednotlivce, nebot celd podstata Listiny zakladnich prav a svobod je postavena na pravech jednotlivcd, nikoli
spolecnosti (nelze jisté upfit propojenost téchto institutdl, v pripadé nejasnosti je vsak vidy nezbytné priklonit se
k ochrané prava jednotlivce v souladu se zasadou in dubio pro libertate).

Z hlediska testu proporcionality dle ¢l. 4 odst. 4 Listiny nelze pro kratkodoby zajem na ochrané verejného zdravi
proti virovému onemocnéni COVID-19, ohroZujicimu navic pouze omezenou skupinu osob, omezovat tato trvala
zékladni prava (s dusledky na cely Zivot), nebot kvalita budoucich spolecenskych vztahl v nasem staté spociva
pravé na kvalité vychovy a vyvoje naSich déti, a primdrné tak na jejich vzdélani.

Ustavou zaruéené pravo na vzdélani je Listinou zaruéenym pravem kazdého a 3kolni dochdzka je povinna po
dobu, kterou stanovi zékon, ktery v tomto pfipadé predstavuje skolsky zakon. Jinym zptsobem nez zakonem (tzn.
novelou skolského zakona) tak nelze povinnou skolni dochazku a zpUsob jejiho vykonu omezit nebo podminit,
tedy nelze ji omezit ani podminit jakymkoli mimoradnym opatienim vydanym Ministerstvem zdravotnictvi (dale
téz jen ,MZdr“) na zédkladé zakona o ochrané verejného zdravi. Dle ust. § 69 odst. 1 b) zakona ¢. 258/2000 Sb. o
ochrané verejného zdravi, mimoradnymi opatrenimi pfi epidemii nebo nebezpeci jejiho vzniku jsou (mimo jiné)
uzavreni zdravotnickych zarizeni jednodenni nebo IiZkové péce, zarizeni socidlnich sluZeb, skol, skolskych zarizeni.
Nikoli tedy omezeni podminek, za nichZ se vzdélavani a vychova uskuteciuje.

Podrobnosti k vykonu prav a povinnosti déti, Zakd, studentl a jejich zakonnych zastupci ve skole nebo Skolském
zarizeni a podrobnosti o pravidlech vzajemnych vztah( se zaméstnanci ve Skole nebo Skolském zafizeni upravuje
reditel Skoly ve Skolnim radu a reditel Skolského zafizeni ve vnitfnim radu (dale oboje jiz jen jako ,,Skolni fad”“). Ve
Skolnim Fadu jsou dale upraveny podminky zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi déti, Zakd nebo student( a jejich
ochrany pred socidlné patologickymi jevy a pred projevy diskriminace, nepratelstvi nebo nasili; a podminky
zachazeni s majetkem Skoly nebo Skolského zatizeni ze strany déti, Zaka a studentd.

Veskeré podrobnosti o provadéni testl a noseni rousek by tak musel stanovit feditel Skoly ve Skolnim Fadu (ust.
§ 30 odst. 1 zdkona ¢&. 561/2004 Sb., o predskolnim, zékladnim, stfednim, vy$sim odborném a jiném vzdélavani
(dale jen ,Skolsky zakon“), ktery vSak musi byt zcela v souladu s tGstavnim poradkem a se skolskym zakonem, a
nesmi tak stanovovat povinnosti nad ramec skolského zakona, tedy nemize ani nijak podmifiovat Ustavné
zaru€ené pravo na vzdélani a povinnost plnéni povinné skolni dochdzky.

2. Vlada svym postupem dale porusuje ustanoveni vyplyvajici ze zdkona ¢. 561/2004 Sb., o pfedSkolnim,

zakladnim, stfednim, vy$sim odborném a jiném vzdélavani (dale jen ,Skolsky zédkon“), a to konkrétné

i § 2 odst. 2, podle kterého mezi obecné cile vzdélavani patfi zejména pochopeni a uplatiovani
zasad demokracie a pravniho statu, zakladnich lidskych prav a svobod spolu s odpovédnosti a
smyslem pro socialni soudrznost;

(2) Obecnymi cili vzdélavani jsou zejména

a) rozvoj osobnosti ¢lovéka, ktery bude vybaven poznavacimi a socialnimi zptsobilostmi,
mravnimi a duchovnimi hodnotami pro osobni a obc¢ansky Zivot, vykon povolani nebo
pracovni ¢innosti, ziskavani informaci a uéeni se v pribéhu celého Zivota,

b) ziskani vSeobecného vzdélani nebo vseobecného a odborného vzdélani,

c) pochopeni a uplatfiovani zasad demokracie a pravniho statu, zakladnich lidskych prav a
svobod spolu s odpovédnosti a smyslem pro socialni soudrznost,

d) pochopeni a uplatfiovani principu rovnosti Zen a muzu ve spolecnosti,

e) utvareni védomi narodni a statni prisluSnosti a respektu k etnické, narodnostni, kulturni,
jazykové a nabozenské identité kazdého,

f) pozndni svétovych a evropskych kulturnich hodnot a tradic, pochopeni a osvojeni zdsad a
pravidel vychdzejicich z evropské integrace jako zakladu pro souziti v ndrodnim a
mezinarodnim méritku,

g) ziskani a uplatiiovani znalosti o Zivotnim prostiedi a jeho ochrané vychazejici ze zasad
trvale udrzitelného rozvoje a o bezpecnosti a ochrané zdravi;



ii. ustanoveni § 21 odst. 1 a) dle kterého Zaci a studenti maji pravo na vzdélavani a Skolské sluzby
podle tohoto zakona;

iii. ustanoveni § 22 odst. 1 pism. a), dle kterého Zaci a studenti jsou povinni fadné dochazet do
skoly nebo skolského zafizeni a fadné se vzdélavat;

iv. ustanoveni § 22 odst. 3 pism. a) dle kterého zdkonni zastupci déti a nezletilych zakd jsou povinni
zajistit, aby dité a Zak dochazel fadné do skoly nebo skolského zafizeni;

v. Dle ustanoveni § 22a pism. b) maji pedagogicti pracovnici pravo, aby nebylo do jejich pfimé
pedagogické ¢innosti zasahovano v rozporu s pravnimi predpisy;

Vi. Dle ustanoveni § 22b je pedagogicky pracovnik povinen
a) vykonavat pedagogickou ¢innost v souladu se zasadami a cili vzdélavani,
b) chranit a respektovat prava ditéte, Zaka nebo studenta,
c) chranit bezpeci a zdravi ditéte, Zaka a studenta a predchazet vSem formam rizikového
chovdni ve Skolach a Skolskych zafizenich,
d) svym pristupem k vychové a vzdélavani vytvaret pozitivni a bezpecné klima ve skolnim
prostfedi a podporovat jeho rozvoj,
e) zachovavat micenlivost a chranit pfed zneuZitim osobni tidaje, informace o zdravotnim

s vz

stavu déti, Zakd a studentd a vysledky poradenské pomoci Skolského poradenského zafizeni a

Skolniho poradenského pracovisté, s nimiz pfisel do styku,
f) poskytovat ditéti, zaku, studentovi nebo zakonnému zastupci nezletilého ditéte nebo Zaka
informace spojené s vychovou a vzdélavanim;

vii. Dle ustanoveni § 29 odst. 1 Skoly a $kolska zatizeni jsou pfi vzdélavani a s nim pfimo souvisejicich
Cinnostech a pfi poskytovani Skolskych sluzeb povinny pfihlizet k zakladnim fyziologickym
potfebam déti, Zakl a student(l a vytvaret podminky pro jejich zdravy vyvoj a pro pfedchazeni
vzniku socialné patologickych jevu;

viii. Ustanoveni § 36 stanovuje povinnou skolni dochazku.

iX. Ust. § 182a bod 3: Fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, Ze zanedbava péci o povinnou skolni
dochdzku Zaka nebo o povinné predskolni vzdéldvani ditéte. Za tento prestupek lze uloZit
pokutu az do 5 000 K¢;

X. Ust. § 184a odt. 1: Pokud z dlvodu krizového opatfeni vyhlaseného podle krizového zakona
nebo z dldvodu nafizeni mimoradného opatreni podle zvlastniho zakona, anebo z dlivodu
nafizeni karantény podle zakona o ochrané verejného zdravi neni mozna osobni pfitomnost
vétsiny Zaka nebo studentll z nejméné jedné tfidy, studijni skupiny, oddéleni nebo kursu ve
Skole nebo vétsiny déti, pro které je predskolni vzdélavani povinné, z materské Skoly nebo z
odlouceného pracovisté nebo z nejméné jedné tridy, ve které se vzdélavaji pouze tyto déti,
poskytuje skola dotéenym détem, Zaklm nebo studentdim vzdélavani distancnim zplsobem.

Pravidelné testovani (podobné jako u zaméstnavatelll, resp. zaméstnancl) bude navic s nejvétsi
pravdépodobnosti nafizeno mimofadnym opatfenim vydanym Ministerstvem zdravotnictvi Ceské republiky na
zakladé zakona o ochrané verejného zdravi, s tim, Ze navic plati, Ze takové mimoradné opatreni je opatfenim
obecné povahy, tedy aktem nizsi pravni sily nez zdkon, natoZ pak, samozfejmé, Ustavni zakon. Pfedmétnym
mimoradnym opatfenim nafizené pravidelné testovani pak déle nemuze byt podminkou pro dosaZeni pfistupu ke
vzdélani, nebot by se v takovém pfipadé jednalo o diskriminaci déti ze zdravotniho hlediska, a potazmo tak o
zasah do podstaty Ustavné zaruceného prava na vzdélani. A pedagog, ktery by jako vstupenku do skoly vyzadoval
provedeni pravidelného testu ditétem, by se dopustil poruseni svych povinnosti pedagogického pracovnika
specifikovanych v § 22b Skolského zakona.

Z vyse uvedenych skutec¢nosti tudiZ jednoznacné vyplyva, Ze vykon Ustavné zaruc¢eného prava na vzdélani nemuze

byt podminén podstupovanim pravidelného testovani ditéte, a to jednoduse z toho divodu, Ze neni mozné vykon




ustavné zaruéeného prava na vzdélani podminit pozadavky na prokazovani zdravotni zpUsobilosti ditéte Gcastnit
se zakladniho vzdélani v tom smyslu, 7Ze zjevné zdravé dité (tj. u kterého nejsou pritomny evidentni znamky
nemoci jako je kasel, ryma, teplota, bolesti) musi prokazovat, Ze je zdravé, nebo Iépe fedeno, Ze ma negativni test.
PCR test pfitom nevypovida nic o tom, zda je ¢lovék skutecné nemocen nebo infekéni, je schopen pouze prokazat,
zda se v téle nahazi ¢ast virové RNA. Antigenni testy nejsou vhodné k testovani zdravych lidi (resp. bez pfiznaku).
Déti pFichdzejici do Skoly budou nepochybné zcela zdravy, nebot v dne$ni dobé si rodice nedovoli poslat do Skoly
dité, byt s jakkoliv mirnymi pfiznaky respiracniho onemocnéni.

Podminéni znovuotevieni Skol zavedenim plosného testovani zakl je krom své zjevné protilstavnosti navic také
zcela nesmysIné. Pro takovy krok totiZ neexistuje Zadny védecky (odborny) argument. Neustélé pofizovani test
pfitom vyvolava obrovské naklady na strané Ceské republiky a naopak obohacuje tfeti osoby (vyrobce,
distributory a dalsi osoby) zapojené do dodavek antigennich testu i testl rt-PCR.

3. VIada svym postupem dale porusuje pfislusna ustanoveni zakona &. 372/2011 Sb. o zdravotnich sluzbach

a podminkach jejich poskytovani (déle jen ,zdkon o zdravotnich sluzbach”), kdy jevi snahu suplovat

poskytovatele zdravotnich sluZeb jednotlivymi uciteli, ktefi vSak poskytovateli zdravotnich sluzeb nejsou
a nemohou byt, a tedy nemohou ani vykondvat jakykoli zdravotni ukon véetné testovani.

i Podle ust. §2 odst. 1 se poskytovatelem zdravotnich sluzeb rozumi fyzicka nebo pravnicka
osoba, kterd ma opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb podle tohoto zakona. Podle ust. §
2 odst. 2 pism. a) se zdravotnimi sluZzbami rozumi poskytovani zdravotni péce podle tohoto
zdkona zdravotnickymi pracovniky, a dale ¢innosti vykonavané jinymi odbornymi pracovniky,
jsou-li tyto €innosti vykondvany v pfimé souvislosti s poskytovanim zdravotni péce. Podle ust. &
2 odst. 4 pism. a) bod 1. se zdravotni péci rozumi soubor ¢innosti a opatfeni provadénych u
fyzickych osob za ucelem predchdzeni, odhaleni a odstranéni nemoci, vady nebo zdravotniho
stavu (dale jen "nemoc");

ii. Podle ust. § 2 odst. 4 se zdravotni péci se rozumi
a) soubor ¢innosti a opatfeni provadénych u fyzickych osob za Ucelem

1. pfedchazeni, odhaleni a odstranéni nemoci, vady nebo zdravotniho stavu (dale jen
"nemoc"),

2. udrZeni, obnoveni nebo zlepseni zdravotniho a funkéniho stavu,
3. udrZeni a prodlouZeni Zivota a zmirnéni utrpeni,

4. pomoci pti reprodukci a porodu,

5. posuzovani zdravotniho stavu,

b) preventivni, diagnostické, |écebné, [éCebné rehabilitatni, oSetfovatelské nebo jiné zdravotni
vykony provadéné zdravotnickymi pracovniky (dale jen "zdravotni vykon") za ucelem podle
pismene a),

c) odborné Iékarské vysetieni podle zakona o ochrané zdravi pred Skodlivymi ucinky navykovych
latek 53)

iii. Podle ust. § 5 odst. 2 pism. a) predstavuji druhy zdravotni péce podle Ucelu jejiho poskytnuti
preventivni péce, jejimZz uUcelem je vcasné vyhledavani faktorli, které jsou v pfFic¢inné
souvislosti se vznikem nemoci nebo zhorSenim zdravotniho stavu, a provadéni opatieni

smérujicich k odstrannovani nebo minimalizaci vlivu téchto faktort a predchazeni jejich vzniku;

iv. Podle ust. § 11 odst. 1 poskytovatel mtiZze poskytovat pouze zdravotni sluzby uvedené v
opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb. Podle ust. § 11 odst. 2 bez ziskani opravnéni k
poskytovdni zdravotnich sluzeb je moZné




vi.

Vii.

viii.

a) poskytovat odbornou prvni pomoc,

b) poskytovat zdravotni sluzby v zafizenich socialnich sluzeb podle zdkona o socialnich
sluzbach,

c) zajistit pfevoz osoby, jeji? zdravotni stav to vyZaduje, ze zahrani&i do Ceské republiky nebo z
Ceské republiky do zahrani¢i osobou opravnénou k této &innosti podle pravnich predpisd
jiného statu, z jehoZ Uzemi nebo na jehoz Uzemi se prevoz uskutecnuje a jde-li o ¢&innost na
tzemi Ceské republiky do¢asnou,

d) poskytovat zdravotni sluzby podle § 20.

Podle ust. § 11 odst. 3 Ize zdravotni sluzby poskytovat pouze prostfednictvim osob zplisobilych
k vykonu zdravotnického povolani nebo k vykonu ¢&innosti souvisejicich s poskytovanim
zdravotnich sluZeb. Podle ust. § 11 odst. 5 zdravotni sluzby mohou byt poskytovany pouze ve
zdravotnickych zafizenich v mistech uvedenych v opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb;
Podle ust. § 11 odst. 6 zdravotnické zafizeni musi byt pro poskytovani zdravotnich sluzeb
technicky a vécné vybaveno.

Podle ust. § 16 odst. 3pravnické osobé se udéli opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb na
jeji pisemnou Zadost, jestlize statutdrni orgdn pravnické osoby nebo jeho ¢lenové nebo vedouci
organizacni slozky statu nebo organizacni slozky Uzemniho samospravného celku, bude-li
poskytovéni zdravotnich sluzeb zajistovdno touto organizacni slozkou, jsou bezihonni a
ustanovila odborného zastupce, ktery splfiuje podminky v § 14 odst. 1 az 3.

Podle ust. § 28 odst. 1 zdravotni sluZby lze pacientovi poskytnout pouze s jeho svobodnym a
informovanym souhlasem, nestanovi-li tento zakon jinak. Podle ust. § 28 odst. 2 pacient ma
pravo na poskytovani zdravotnich sluzeb na nalezité odborné trovni.

Podle ust. § 34 odst. 1 souhlas s poskytnutim zdravotnich sluzeb (déle jen "souhlas") se
poklada za

a) svobodny, je-li dan bez jakéhokoliv natlaku,

b) informovany, je-li pacientovi pred vyslovenim souhlasu podana informace podle § 31;
souhlas se poklada za informovany také v pfipadé, ze se pacient podle § 32 odst. 1 podani
informace vzdal.

Predmétny ndtlak zde spocivd pravé v tom, Ze po roce, kdy déti nemohly do skoly a jak déti, tak
rodice jsou vycerpani a frustrovani, tak je zneuZivdno tohoto jejich stavu a jako podminka pro

vstup do skoly je vyZadovdno testovani.

Podle ust. § 35 odst. 1 pfi poskytovani zdravotnich sluzeb nezletilému pacientovi je tfeba zjistit
jeho nazor na poskytnuti zamyslenych zdravotnich sluzeb, jestliZe je to pfiméfené rozumové
a volni vyspélosti jeho véku. Tento nazor musi byt zohlednén jako faktor, jehoZ zavaznost
narlstd umérné s vékem a stupném rozumové a volni vyspélosti nezletilého pacienta. Pro
vysloveni souhlasu s poskytnutim zdravotnich sluzeb nezletilému pacientovi se poufZiji pravni
predpisy upravujici svépravnost fyzickych osob s tim, Ze nezletilému pacientovi Ize zamyslené
zdravotni sluzby poskytnout na zadkladé jeho souhlasu, jestlize je provedeni takového tGkonu
prfimérené jeho rozumové a volni vyspélosti odpovidajici jeho véku. Tim neni dot¢ena moznost
poskytovani zdravotnich sluzeb bez souhlasu.

Rodi¢ ani déti nemaji dostatek informaci, na zdkladé kterych by se mohli kvalifikované
rozhodnout, zda s provedenim ukonu vyslovit souhlas. Chybi informace o tom, jaké je presné
sloZeni testovacich tycinek konkrétniho vyrobce, jaké je zdravotni riziko, Ize vyloucit alergické
reakce, Ize vyloucit komplikace zplsobené opakovanym draZdénim sliznic apod.

Podle ust. § 38 odst. 3 |ze pacientovi bez jeho souhlasu poskytnout pouze neodkladnou péci, a
to v pfipadé a) kdy zdravotni stav neumoZiiuje pacientovi tento souhlas vyslovit; tim neni



Xi.

Xii.

Xiii.

dotceno drive vyslovené prani podle § 36, nebo za b) Iééby vazné dusevni poruchy, pokud by v
disledku jejiho neléceni doslo se vsi pravdépodobnosti k vaznému poskozeni zdravi pacienta;

Podle ust. § 38 odst. 7 plati, Ze bez souhlasu lIze poskytnout téz jiné zdravotni sluzby, stanovi-li
tak zakon o ochrané vefejného zdravi, a zachytnou sluzbu. Je otazkou, zda je viibec mozné podle
zbytkového ust. § 69 odst. 1 pism. i) zakona o ochrané verejného zdravi naridit plosné testovani
(povinnost podrobit se laboratornimu vysetreni). Domnivame se, Ze nikoli. Zakon o ochrané
vefejného zdravi stanovi pfesny postup pro nafizeni laboratorniho vySetfeni jako jednoho z
protiepidemickych opatteni (podrobnéji nize). Zdkonodarce nepocital s tim, Ze by ministerstvo
zdravotnictvi mélo mit pravomoc nafidit testovani na urcitou chorobu plosné, a to dokonce jako
podminku pro pfistup k zakladnimu vzdélani. Aplikace predmétného ustanoveni zakona o
ochrané verejného zdravi (§ 69 odst. 1 pism. i)) je tak zcela zjevné excesivnim zdsahem do prav
¢lovéka — v tomto pfipadé dokonce ditéte. Tuto skutecnost (v¢. toho, Ze zdkonodarce si je této
véci védom) nakonec doklada i fakt, Ze plosné testovani zaméstnancid bylo upraveno zvlastnim
zakonem (zakon ¢. 94/2021 Sb., o mimofadnych opattenich pfi epidemii onemocnéni COVID-19
a o zméné nékterych souvisejicich zakonu). Pokud by bylo moZno nafidit plosné testovani jiz
podle zdkona o ochrané vefejného zdravi, nebylo by logicky nutno pfijimat novou specidlni
Upravu.

Podle ust. § 53 poskytovatel, nejde-li o poskytovani Iékdrenské péce v Iékarné, je povinen vést
a uchovavat zdravotnickou dokumentaci a nakladat s ni podle tohoto zakona a jinych pravnich
predpisu. Zdravotnicka dokumentace je souborem informaci podle odstavce 2 vztahujicich se k
pacientovi, o némz je vedena.

Zdravotnicka dokumentace podle ucelu jejiho zaméreni obsahuje

a) identifika¢ni udaje pacienta, kterymi jsou jméno, popfipadé jména, pfijmeni, datum
narozeni, rodné Cislo, je-li pridéleno, ¢islo pojisténce verejného zdravotniho pojisténi, neni-li
timto ¢islem rodné &islo pacienta, adresu mista trvalého pobytu na tzemi Ceské republiky,
jde-li o cizince misto hlageného pobytu na izemi Ceské republiky a v ptipadé osoby bez
trvalého pobytu na tzemi Ceské republiky adresu bydlisté mimo Gzemi Ceské republiky,

b) pohlavi pacienta,

c) identifikacni tidaje poskytovatele, kterymi jsou jméno, poptipadé jména, pfijmeni
poskytovatele a adresu mista poskytovani zdravotnich sluzeb v pfipadé fyzické osoby,
obchodni firmu nebo nazev poskytovatele, adresu sidla nebo adresu mista podnikani v
pripadé pravnické osoby, identifikacni Cislo, bylo-li pfidéleno, nazev oddéleni nebo obdobné
Casti, je-li zdravotnické zafizeni takto ¢lenéno,

d) informace o zdravotnim stavu pacienta, o pribéhu a vysledku poskytovanych zdravotnich
sluZeb a o dalsich vyznamnych okolnostech souvisejicich se zdravotnim stavem pacienta a s
postupem pfi poskytovani zdravotnich sluzeb,

e) udaje zjisténé z rodinné, osobni a pracovni anamnézy pacienta, a je-li to dlivodné, téz udaje
ze socialni anamnézy,

f) idaje vztahujici se k amrti pacienta,

g) dalsi udaje podle tohoto zakona nebo jinych pravnich predpisd upravujicich zdravotni sluzby
nebo poskytovani zdravotni péce.

Podle ust. § 64 jsou fyzické osoby povinny se podrobit laboratornimu vysetreni, jsou-linemocné
nebo alespon podezielé z nakazy. Podle § 2 odst. 7 pism. a) zdkona ochrané verejného zdravi
se ,,0sobou podezielou z ndkazy” rozumi zdrava fyzicka osoba, ktera byla béhem inkubacni
doby ve styku s infekénim onemocnénim nebo pobyvala v ohnisku nakazy. Pravé to ale musi
stat fyzické osobé prokdzat, aby ji mohl nafidit laboratorni vySetieni. Fyzické osobé muze

testovani na infekéni chorobu jako jedno z protiepidemickych opatfeni nafidit hygiena nebo
|ékar. Podle naseho nazoru z § 67, ktery je nadepsany , Stanoveni druhu a zplsobu provedeni
protiepidemickych opatfeni v ohnisku ndkazy“, jasné vyplyva, Ze jde o individualni rozhodnuti,



nikoli o néjaké hromadné natizeni obrovské skupiné osob, které nelze logicky vSechny podezirat
z ndkazy v jeden okamzik. Protiepidemicka opatfeni se navic maji zjevné narizovat v tzv. ohnisku
nakazy. Podle § 65 je ohniskem nakazy misto, ve kterém se $ifi nakaza. Jeho soucasti je nebo byl
zdroj nakazy, fyzické osoby podezielé z nakazy a slozky jejich prostifedi. Osobé je tfeba prokazat,
Ze se v takovém ohnisku nakazy nachazela, nebo Ze v inkubacni dobé pfisla do styku s infekénim
onemocnénim. Tuto skute¢nost nelze pouze presumovat.

Z této pravni upravy podle naseho nazoru vyplyva, Ze laboratorni vysetreni (test), jakozto znacny
zdsah do osobnostnich prav clovéka, Ize nafidit proti vali pacienta jen za presné danych
podminek (jde o osobu podezielou z nakazy, které je zdGivodnéno, proc se za takovou povazuje
— pohybovala se v ohnisku ndkazy anebo byla ve styku s infekénim onemocnénim v inkubacni
dobé apod.).

Ostatné ze skutecnosti, Zze zakon o ochrané vefejného zdravi hovofi o ,laboratornim vysetfeni”
Ize dovodit, Ze nezna Zadny ,test provadény laickou osobou” a Ze nic takového jako provedeni
samotestu nemUZe byt ani fyzické osobé, natoZ nezletilé, nafizeno, nota bene v rozporu s vali
jejiho zakonného zastupce.

Xiv. Podle ust. § 114 odst. 1 pism. a) se fyzickdA osoba dopusti prestupku tim, Ze
a) vrozporu s § 11 odst. 2 poskytuje zdravotni sluzby bez opravnéni k poskytovani zdravotnich
sluZzeb. Podle ust. § 114 odst. 2 pism. a) Ize tento prestupek uloZit pokutu do 1 000 000 K¢.

Z vyse uvedenych pfislusnych ustanoveni zakona o zdravotnich sluzbach je tak zcela zifejmé, ze jakékoli poskytnuti
zdravotni sluzby jiné osobé, neZ sobé, musi byt provedeno k tomu zpUsobilou osobou, tedy zdravotnikem
disponujicim pfislusSnym opravnénim. Provadéni testll za Ucelem diagnostiky je zcela jisté zdravotnim Ukonem
podle § 2 odst. 4. zdkona o zdravotnich sluzbach. Zakon nevylucuje, aby si zdravotni péci fyzicka osoba poskytovala
sama sobé, nebo zakonny zastupce osobam, ke kterym ma zdkonnou odpovédnost. Neni vSak pfipustné, aby
zdravotni péci poskytovala treti osoba bez souhlasu osoby, které ma byt zdravotni péce poskytnuta a v pripadé,
Ze tato osoba nema dostatek volni a rozumové vyspélosti, bez souhlasu jejiho zakonného zastupce. Testy tak
nemohou byt provadény ani uciteli, ani rediteli ¢i jinymi zaméstnanci Skoly, protoZe tyto osoby nejsou opravnény
poskytovat zdravotni sluzby. VIada se sice snazi tvrdit opak a vytvari teorii, Ze provadét testovani smi kazdy, kdo
si poridil testovaci sadu, nicméné tato teorie je v pfikrém rozporu se zakonem o zdravotnich sluzbach, pricemz
osobam, které provadéji testy bez pfislusného opravnéni, hrozi pokuta az do vyse 1,000.000,- K¢.

V daném pfipadé tak hypoteticky prichazi do Uvahy pouze testovani déti formou samotestli. Nicméné v této
souvislosti je tfeba si uvédomit nékolik skute¢nosti:

i) Provadéni Ag testl (stejné jako testl rt-PCR) mizZe mit fadu medicinskych, etickych i pravnich uskali
(napf. stanoveni zpUsobu nakladani s biomateridlem obsahujicim DNA déti, fadné zabezpeceni
ochrany osobnich Udaja déti, véetné citlivych Gdajl o jejich zdravotnim stavu apod.).

ii) Bude mnoho déti, které nebudou schopny si samotest radné provést, ¢i déti, jejichZ zakonni zastupci
nepovoli provedeni samotestu bez jejich pritomnosti i provedeni samostestu odmitnou, coz je zcela
v souladu s jejich pravomoci vykonu rodicovské zodpovédnosti a stat neni opravnén do tohoto
vztahu dité —zakonny zastupce jakkoli bezdlivodné zasahovat. Hypotéza ministerstva zdravotnictvi,
Ze zakonni zastupci budou moci byt pfitomni pouze u samotestl provadénych u nizsich roc¢nika, je
hypotézou naprosto mylnou, nebot zdravotni péce o svéfenou osobu, tedy v daném pfipadé o jaké-
koli nezletilé dité, je pIné v odpovédnosti zakonnych zastupcd.

iiii) Bude stéZzi v moznostech skol, aby détem vytvorily klidné a nerusené prostredi k absolvovani samo-
testu bez pritomnosti tretich osob, které navic ani nejsou jakkoli opravnény znat informace o zdra-
votnim stavu ditéte, nehledé na skutecnost, zZe Skoly navic nejsou zdravotnickym zafizenim, na je-
jichz padé by mohl byt provadén jakykoli zdravotni tkon. Je rovnéz nutné prihlédnout k redlnému
stavu ve Skoldch, zejména rano, kdy déti pfichazeji. V tomto prostiedi tak snad maji byt samotesty
provadény? Zcela nesporné nejde o klidné a nestresové prostredi pro provadéni samotestu.



iv) Vedle toho nebude podle naseho nazoru skola nijak schopna zajistit takovy zplsob testovani, ktery
by umoznil chranit citlivé osobni Gdaje déti. Jestlize totiz pfijdou déti rano ke skole, nasledné pod-
stoupi test (i kdyz tfeba za plentou) a nasledné bude nékteré dité izolovano a posléze bude donu-
ceno odejit ze Skoly, bude viem zcela zfejmé, i kdyZz neuvidi konkrétni vysledek testu, Zze dané dité
mélo pozitivni vysledek testovani. Tim se mnoho osob dostane k informaci o pozitivité ditéte. Tako-
vym postupem, kterému ale skola neni s to ani pfi nejlepsi vili zabranit, pokud se bude testovat az
ve skole, bude silné stigmatizacni a diskriminacni vzhledem k aZ panické naladé, ktera okolo one-
mocnéni COVID-19 ve spole¢nosti panuje.

v) Plan plodného testovani Ag testy ve $kolach, jak jej predvida Vlada Ceské republiky, zcela ignoruje i
dalsi zcela zdsadni podminky realizovatelnosti. Jednou z nich je zajisténi Frddné manipulace s nebez-
pecnym infekénim materidlem, ulozZeni a likvidace infekéniho odpadu. Infekéni odpad nesmi byt
s ohledem na existujici pravni predpisy i obecné pozadavky na ochranu zdravi uloZzen mezi komunalni
odpad, likvidace musi byt zajisténa specializovanym subjektem disponujicim k tomu pftislusnym
opravnénim.

vi) Zcela opomijenou otazkou je pak otazka ochrany osobnich Udajli a soukromi déti. Pracovnici Skoly
nejsou opravnéni zjistovat informace o zdravotnim stavu zak( ani jim tyto informace nesméji byt
zpfistupnény. Na tyto informace maji pravo jen zakonni zastupci Zaka a jeho oSetfujici I1ékat, ktery je
vazan mlcenlivosti a nesmi je sdélovat tfetim osobam.

vii) Neexistuji jakékoli jasné a konkrétni manualy ¢i metodické pokyny ani pro Skoly ani pro pedagogické
pracovniky, které by uvadély jasné postupy, jak se vyporadat s vySe uvedenymi otazkami a dalSimi
praktickymi problémy vznikajicimi pfi realizaci zamysleného testovani. A o tom, jakou by tento pro-
ces pro jiz tak administrativou zahlcené $koly predstavoval dal$i administrativni zaté?, Vlada CR ra-
déji mI¢i uplné.

Pro spravny vysledek kazdého laboratorniho testu je navic zcela zasadni kvalita odebraného vzorku. Proto ostatné
také biologické vzorky odebiraji vyhradné radné proskolené kvalifikované osoby se zdravotnickym vzdélanim, tedy
zdravotnici. Je tak zcela absurdni predstava, Ze samotest provedeny laikem (natoZ pak ditétem) bude mit stejnou
kvalitu jako pfesnym postupem definovany odbér kvalifikovanym pracovnikem. Doporuéeny postup odbéru bio-
logického materialu na SARS-CoV-2 je ostatné detailné popsan na strankach Statniho zdravotniho Ustavu (viz:
http://www.szu.cz/uploads/documents/CeM/NRLs/chripka/Doporucene postupy/Doporuceny postup od-

ber_ARI.pdf).

Provedeni samotestu tak, aby navic mélo potfebnou vypovidaci hodnotu, rozhodné neni tak jednoduché, jak je
ze strany VIady CR a v médiich prezentovano. Jak uvadi samo MSMT FAQ k I. fazi ndvratu do gkol:,,...Musi tak byt
jisté, Ze test bude proveden sprdvné... Je proto nezbytné zajistit, aby priibéh testovdni byl nastaven spolehlivé a
poskytoval validni vysledky.“

Nadto bude provadéni samotestu pro mnoho déti stresovou a zatéZzovou situaci, kdy resi zejména dva zasadni
okruhy otdzek:

a) Budu schopno si samotest technicky provést? Povede se mi to? Nebudou se mi spoluzdci smat, Ze to
neumim? A koho mam pozadat o pomoc, kdyZ se mi to nepovede? Pokud tedy nechceme z déti udélat
neurotiky s vé¢nymi obavami z vlastniho selhani, nem(zZeme je nutit k provadéni samotest(.

b) Co se stane, kdyZz budu ndhodou pozitivni? Nebudou si na mé spoluzaci ukazovat prstem, nebudou se mi
posmivat ¢i dokonce se mé stitit? Kdo vSechno se dozvi, Ze jsem pozitivni? Jaky bude mit pozitivni test
dopad na moji rodinu?

Obdobné se z pozice své profese vyjadruje i détsky psycholog Milan Studnicka, nize citace:
1., Ditéti miZe byt pravidelnym testovdnim vytvdreno kontinudlini napéti z celé palety vnitrnich otdzek:

Zvlddnu to udélat dobre? Nebudou se mi smat ostatni? Co kdyZ budu pozitivni a fada dalSich... Jakékoli
takto uméle vytvdarené napéti a strach vedou ke zhorseni psychického stavu ditéte, pricemZ podle
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WHO je psychicky stav nedilnou sloZkou zdravi. Vidda tak svymi opatfenimi napfimo sama zhorsuje
zdravotni stav déti a zvySuje riziko jakéhokoli onemocnéni. ,,

2.,V ndvaznosti na pfipadny pozitivni test jsou navic déti vystaveny extrémnimu tlaku svého okoli. Mo-
hou byt napaddny druhymi osobné nebo v online prostoru, vylucovdny z kolektivu a jinak sikanovdny
za to, Ze kvuli nim opét nékdo musi do karantény apod. Stav pocitu vyclenéni ¢i odmitnuti skupinou
v détech miZe vyvolat nebyvale vysoky stres vedouci v krajnich situacich aZ k vaZnym psychickym one-
mocnénim koncicim nejednou i téZkymi uimami v ndsledku riiznych forem sebeposkozovdani i téZkych
depresi. | toto by byl jen logicky diisledek naprosto nelegitimnich viddnich narizeni.”

Jedinym moZnym kompromisem je tak moZnost, aby dité vstupovalo na ptidu Skoly s potvrzenim o bezinfek¢-
nosti vystavenym zakonnymi zastupci a v pfipadé, Ze by vykazovalo pfiznaky respira¢niho onemocnéni, bylo by
zakonnym zastupcem fadné omluveno. Tento obecny princip plati ve Skolach jiz dlouha desetileti a opravdu
neexistuje v daném pripadé jakykoli raciondlni divod ani odborny argument, proc jej ménit.

Navic provadéni pravidelného antigenniho testovani (nadto zptisobem, planovanym Vladou Ceské republiky), by
nemélo a ani nemohlo mit Zadny pozitivni dopad na likvidaci epidemie koronaviru SARS-CoV-2 ani na rizika jejiho
vzniku (dokonce ani na moznost jejiho Sifeni). Antigenni testy jsou totiz pro ucely zjisténi rizika nakazy koronavi-
rem SARS-CoV-2, pfip. rizika existence onemocnéni COVID-19, absolutné neprikazné a neucinné.

Argumentace k opatfenim samotnym:
A. Ucast na vyuce

Stredocesky kraj inicioval vznik detailni studie vyvoje nakazy SARS-CoV-2 u predskolnich a skolnich déti. Vysledky
svédci o tom, Ze uzavreni Skol ma na Sifeni viru v populaci zanedbatelny vliv. K jejich nakaZeni nedochdzi primarné
ve $kolach, ale v doméacnosti z kontaktu s dospélymi. Skoly v Zadném pfipadé nelze povaZovat za ,ohniska $iteni
nakazy”. Z vyzkumu vyplyva, Ze Skoly jsou pro déti bezpe€nym prostfedim a soucasna vladni opatfeni jsou pro
Zaky spise rizikem, a to nejen z hlediska Sifeni viru.

- https://www.kr-stredocesky.cz/web/urad/home/-/blogs/zavreni-skol-sireni-epidemie-nebrani-studie-

dosla-k-jasnym-zaverum-

;isessionid=CF8EA2806643A30EF4C31F65E31361E0.liferay s1? 33 fbclid=IwAR0s9Z1LI7QyPt6 ZODt
GTRSt44817CyZmMew85SrfMaliHPuYyC-ahpHA& 33 redirect=https%3A%2F%2Fwww.kr-
stredocesky.cz%2Fweb%2Furad%2Fhome%3Bjsessionid%3D92A8BA08A8A32B55E78152A578CFOAFB.li
feray s1%3Fp p id%3D33%26p p lifecycle%3D0%26p p state%3Dnormal%26p p mode%3Dview%2
6p p col id%3Dcolumn-4%26p p col count%3D1

- https://genespector.com/documents/Vyvoj epidemie SARS-CoV-2 u deti v _populaci CR.pdf

Ze zavér( uvedené studie tak jednoznacné vyplyva, Ze déti nejsou primarnim zdrojem nakazy ani ve skolach aniv
domacnosti. Vzhledem k nizké infektivité SARS-CoV-2 v détské populaci by soustavné sledovani infekce a
nasledna karanténni opatreni limitovala a oddalovala dosaZeni kolektivni imunity v této populaci. Toto
,zplostovani kfivky” je ¢asteéné odlivodnitelné v rizikové populaci, kde snizuje zatiZeni zdravotniho systému. V
pfipadé détské populace by viak toto ,zplostovani” trvalo nepfiméfené dlouhou dobu se viemi negativnimi
dopady na zdravi a vychovu déti a na fungovani jejich rodin.

| z vy$e uvedené studie tak Ize uéinit jediny moZny zavér, a sice, Ze neexistuje jakykoliv diivod testovat déti a
timto testovanim navic podminovat dosaZeni Ustavné zaruceného prava na vzdélani.

B. Ochrana nosu a Ust

Z odborného hlediska nelze vyloucit, Ze pouZiti respirdtort ¢i podobnych prostredki povede u déti ke snizeni
okysliceni v krvi. To by pak mohlo vést ke zpomaleni vSech metabolickych procesi lidského téla; snizeni
prirozené imunity apod.. Dité je v procesu riistu a reprodukce bunék a potrebuje pro tyto procesy co nejvice
kysliku.
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Vydech slin a bakterii, které jsou uchovavany v tkaniné a znovu vdechovany bez fddné obnovy vzduchu,
vytvari zvySenou virovou zatéz a pocet bakterii ve vzduchu. Ochranné prostiedky, zejména pfi neodborné
manipulaci, kterou lze u déti predpokladat, zvySuje riziko infekci v ustech, krku, hrtanu a plicich. VIhkost
nahromadéna v tkaniné krytu Ust vytvari kolonie plisni (napf. candida) a rliznych jinych bakterii, které jsou
vdechovany znovu a znovu bez mozZnosti eliminace volnym dychanim. Timto zplUsobem se rouska di
respirator stavaji prvkem kontaminace, ktery porusuje hygienu zdravi tim, ze zbavuje dité nebo kohokoli,

kdo jej pouziva, jeho prirozenych respiracnich zdroja imunity.

Zakryti Ust a nosu i z psychického hlediska jedince ovliviiuje, stavi ho do situace bezmocnosti. Pro dité,
které neni schopno se spontanné vyjadfit, neni schopno volné dychat a neni schopno vidét vyrazy na tvari
svych vrstevnikli nebo svého ucitele, toto predstavuje agresi pro jeho psychiku. Vzdélavat dité ve strachu
je vytvaret slabé dospélé, bez Sance na uvaZovani a bez Sance uplatnit svou skutecnou vnitini silu, aby se
ubranilo proti sraZzeni a napadeni. Jakékoli potla¢ovani svobody projevu ditéte je zneuZitim jeho prav.

Malé mnoistvi viri a bakterii, které denné vyménujeme, kdyZ mluvime s ostatnimi, nam umoziuje
imunizovat se proti miliontim vir a bakterii, které existuji na nasi planeté. Kdybychom to neudélali, vSichni
bychom Zili neustdle nemocni. Prevence této pfirozené vymény bakterii uzamcenim, izolaci a pouZivanim
rousek, vytvafi kfehky a necitlivy imunitni systém. Proto osoba, kterd byla izolovdna od ostatnich, bude
snadnou koristi jakéhokoli zarodku, se kterym pfrijde do kontaktu, ¢imZ uprednostiiuje onemocnéni a ne

zdravi.

Clovék (a dité o to vic) je spolecenskou bytosti. Proto pottebuje blizky socialni kontakt, pfirozenou vyménu
s vrstevniky a rodinou, pfirozené zakladni bezpeci, které dava ditéti laska a vlidnost, aby se mohl jednoduse
vénovat rlstu a dospivani. Dité rozviji své Zivotni zkusenosti v kontaktu s ostatnimi (vrstevniky, rodinou,
sousedy, atd.), v neustalé vyméné zkusenosti a novych poznatk(. Zbavit ho toho vseho zavedenim "izolace
nebo spolecenské vzdalenosti" je samo o sobé zloc¢inem proti lidskosti, ktery by zadny establishment
povaZovany za "Skolstvi" nemohl schvalit.

Na moZna zdravotni rizika pouZivani chirurgickych rousek ¢i respirator upozornuje i odborna studie Effects of
surgical and FFP2/N95 face masks on cardiopulmonary exercise capacity, z niz vyplyva nasledujici zavér: ,Pri
poulZiti chirurgickych rousek u zdravych osob je sniZena ventilace, kardiopulmondini zatéZova kapacita a komfort
a pfi pouZiti respirdtori FFP2/N95 jsou tyto parametry silné zhorsené."

ProblémUm souvisejicim s uZivanim ochrannych je vénovana i rfada dalSich odbornych studii, jejichZ souhrn
prikldadame jako prilohu této vyzvy.

Lze uzavrit, Ze vladou i jednotlivymi ministerstvy pfijimana excesivni omezujici opatfeni maji mnohem horsi
nasledky, neZ samotny virus. Nicméné podminovanim dosaZeni Ustavné zaruceného prava na vzdélani
pravidelnymi testy déti a noSenim ochrannych prostredkd vliada nejen Ze:
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i) porusuje ustavni poradek Ceské republiky, mezindrodné zavazné Umluvy a pfislu$na ustanoveni
Skolského zakona;

i) aktivné nabada reditele, ucitele, rodice i samotné déti k porusovani zakona o zdravotnich
sluzbach tim, Ze se jim zcela protipravné snazi vnutit povinnost podstoupit samotestovani popr.
povinnost suplovat roli zdravotnikd;

iiii) navic naprosto bezprecedentnim zplsobem zasahuje do osobni integrity déti a do jejich
dastojnosti, nebot z nich délad prosté objekty své regulace, pouhé bezbranné figurky na
Sachovnici, aniZ by blize zkoumala, jaké negativni nasledky tim mohou byt détem zpUsobeny.
Pravidelné testovani zdravych jedincl bez pfiznakl projevi nemoci obecné samo o sobé neni
jakkoli ospravedInitelné a odlvodnitelné potfebou ochrany verejného zdravi, ale je dle naseho
nazoru naopak v prikrém rozporu se zdkladnimi ob¢anskymi pravy a svobodami. A u déti, které
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jsou ve vyvoji a Casto jesté ani neuméji spravné vyhodnotit dopad jednotlivych opatfeni na své
osoby a na jejich budouci psychologicky vyvoj, plati toto tvrzeni nékolikanasobné.



Ze vsech shora uvedenych skutec¢nosti tak prostrednictvim Zdravého féra zddame jednotlivé zfizovatele a feditele
Skol, aby odmitli realizaci protilstavniho a protipravniho testovani déti, aby odmitli protipravni suplovani role
zdravotnik( a aby plnili svij zakladni Ucel a poslani, tedy vzdélavat a vychovavat déti.

Vzhledem k tomu, Ze za této situace povazujeme za nasi povinnost nejen rodice Skolnich déti o situaci informovat,
ale i poskytnout jim naleZitou podporu, vypracovali jsme vzorové podani na reditele Skol, které tvori pfilohu
tohoto stanoviska.

Déti, které si soucasny stav nevybraly, déti, které jsou jiz rok pfehlizeny, kterym bylo vSe zakazano a byla jim
sebrdna veskerd radost ze Zivota, déti, které navic v Zadném pfipadé nejsou ani okrajové ohrozenou skupinou a
maji byt podrobovdny vynucenému testovani, jeZ postradd jakykoliv raciondlni vyznam a smysl a neni ani
obhajitelné ochranou ostatnich osob, jelikoZ stavajici virus je s to vyrazné ohrozit pouze minimalni ¢ast populace.

Necht tedy vlada svymi opatfenimi kone¢né zacne cilené chranit onu minimalni ¢ast skuteéné ohrozené populace
a neresSi vSe pouze nesmysinymi a dlouhodobé nefungujicimi plosSnymi zakazy a prikazy, které naprosto
neobhajitelnym zplsobem zasahuji do zakladnich lidskych prdv, svobod a Zivotl drtivé vétSiny populace, pro
kterou navic neni stavajici virus nijak nebezpecny.

Meélo by byt primarni povinnosti nas viech postarat se o zdravy vyvoj, vychovu a vzdélani nasich déti, nebot tyto
aspekty jsou primarnim obsahem rodicovské zodpovédnosti. Nelikvidujme jiZ vice budoucnost nasi zemé tim, Ze
nasi budouci generaci odpirdme ¢i podminujeme vykon Ustavné zaruceného prava na vzdélani, Ze nasi budouci
generaci zakazujeme sportovni, kulturni a jakékoli dalsi spolecenské vyziti, aniz by tento devastujici pfistup k
détem byl za dané situace c¢imkoli obhajitelny. Sou¢asnou devastaci déti devastujeme nasi budoucnost. A
existence statu bez budoucnosti postrada jakykoli racionalni vyznam a smysl.

Zavérem si dovolujeme pozadat Vas v pfipadé, Ze nase nazory neshledate za dostatecny dlivod k upusténi od
omezovani prava na vzdélani nasich déti, ptip. budete-li mit za to, Ze nasSe argumentace je v nékteré ¢asti chybn3,
abyste nam sdélili své divody. Zdravému féru poskytuje podporu obrovska skupina odbornik( ve vSech védnich
oborech (lékafstvi, pravo, ekonomie, psychologie, sociologie, matematika apod.). A ti jsou pfipraveni vést
konstruktivni diskusi, jejimZ vysledkem bude nalezeni maximalné spravedlivého demokratického feseni soucasné
krize. Pro tyto Ucely nas kdykoliv kontaktujte na e-mailové adrese pravo@zdraveforum.cz.

Za Zdravé forum, z.s.

Tomas Nielsen, mistopredseda
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